MECC. N. 2015 00315/084
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N. Doc. 5
PROVVEDIMENTO DEL CONSIGLIO CIRCOSCRIZIONALE
DEL 28 GENNAIO 2015 ALLE ORE 18,00
Il Consiglio della Circoscrizionel “Centro-Crocetta” convocato nelle prescritte forme, nella

sala delle adunanze consiliari nééntro Civico di Via Bertolotti 10, alla presenza del
Presidente Guerrini e dei Consiglieri:

AMATO Luciano MAGLIANO Liliana TAGLIAFERRI Federico

BALENA Davide MAIORANA Marco TOMASETTO Andrea

BELLAVITA Claudio MARTUCCI Eleonora UGONA Andrea

BUFFA Elena PANATERO Rosanna VAGNONE DI TROFARELLO E DI
CELLE Giovanni

DI BELLA Luca PASCALE Giuseppe

FERRERO Viviana RE Alberto

GATTO Gerardo SALUZZO Alberto

MACAGNO Igino SANTIANGELI Amalia

E quindi in totale, con il Presidente n. 21 Colerigpresenti.

Risultano assenti giustificati i Consiglieri R, Pettazzi, Poggio, Trevisan.
Con l'assistenza del Segretario Giuseppe COSSIO
ha adottato in

SEDUTA PUBBLICA

il presente provvedimento cosi indicato all'ordile giorno:

PARERE Al SENSI DELL’ART. 43 DEL REGOLAMENTO DEL DEENTRAMENTO IN
MERITO ALLA PROPOSTA DI DELIBERAZIONE N. MECC. 201@5366/002 AVENTE AD
OGGETTO: RIORDINO DEL SISTEMA CULTURALE TORINESE ESUO
FINANZIAMENTO. APPROVAZIONE DEL REGOLAMENTO. APPROXZIONE
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CITTA DI TORINO
CIRC. 1 - CENTRO - CROCETTA

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI CIRCOSCRIZIONE

OGGETTO: PARERE Al SENSI DELL'ART. 43 DEL REGOLAMHEHND DEL
DECENTRAMENTO IN MERITO ALLA PROPOSTA DI DELIBERAZDNE N. MECC. 2014
05366/002 AVENTE AD OGGETTO: RIORDINO DEL SISTEMAULTURALE TORINESE
E SUO FINANZIAMENTO. APPROVAZIONE DEL REGOLAMENTQAPPROVAZIONE.

Il Presidente Massimo GUERRINI, di concerto catidordinatore della V Commissione
Alberto Gianluigi RE, riferisce:

Con nota del 18 novembre 2014 prot. n. 1534, aitgudslla Circoscrizione 1 in data 19
novembre 2014 con prot. n. 10050, il PresidenteCaelsiglio Comunale ha trasmesso
copia della proposta di deliberazione di iniziato@nsiliare n. mecc. 2014 05366/002
avente ad oggetto “Riordino del sistema culturafiméese e suo finanziamenfpprovazione del
Regolamentq richiedendo, ai sensi degli artt. 43 e 44 deldkagento Comunale del
Decentramento, I'espressione del parere di compatédella Circoscrizione.

Con successiva nota prot. n. 10355 del 26 noveRiré la Circoscrizione 1 ha richiesto
la proroga per I'espressione del parere in oggekte ¢ stata concessa sino al 30 gennaio
2015.

Esaminata pertanto la richiesta di parere in oggeiteso atto dei lavori della V
Commissione Permanente di lavoro, riunitasi in ddagennaio 2015, si propone di
esprimereparere sfavorevolein merito alla proposta di deliberazione n. med@l £
05366/002avente ad oggetto “Riordino del sistema culturalenese e suo finanziamento.
Approvazione del Regolameritper le seguenti motivazioni:

- la proposta di "riordino del sistema culturalgrtese e suo finanziamento" presentata
dai Consiglieri Appendino e Bertola presenta alquimcipi condivisibili, come ad
esempio la programmazione, la trasparenza e laimmasaccessibilita; questi,
condivisibili e per quanto possibile gia applici servizi e dal decentramento, vanno
pero inseriti nel contesto odierno del bilancio core e dei trasferimenti sia verso la
citta sia verso il decentramento. E evidente cleeprogrammazione triennale risulta
inapplicabile quando, come oggi succede regolareemn vi € certezza dei bilanci
disponibili né rispetto all'entita né rispetto einpi di approvazione;

- anche la proposta di un regolamento unico e dniceLgriglia di valutazione si ritiene
sia un errore di fondo: non e possibile paragopavgetti di carattere cittadino come
grandi festival o celebrazioni a progetti di estritoriali e marcatamente specifici per
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una realta di quartiere. Si fa presente infine etgere il piu oggettivi possibili nella
selezione di un contributo non significa togliella aolitica il primato e la necessaria
discrezionalita della scelta: soprattutto in tedipistrettezze economiche la politica a
maggior ragione deve assumersi la responsabilila sieelta finale, garantendo pari
accesso ma determinando in modo inequivocabileequ@litica intenda sviluppare e
guale no.

Tutto cid premesso,

LA GIUNTA CIRCOSCRIZIONALE

« Visto il Regolamento del Decentramento approvato deliberazioni del Consiglio
Comunale n. 133 (n. mecc. 9600980/49) del 13 Mad@§ig6 e n. 175 (n. mecc.
9604113/49) del 27 Giugno 1996 - il quale frartdill'art. 43 elenca i provvedimenti per
i quali € obbligatorio I'acquisizione del parerepdate dei Consigli Circoscrizionali;

« Dato atto che il parere di cui all'art. 49 del Desinico delle Leggi sull'Ordinamento
degli Enti Locali, approvato con D.Lgs 18 Agosta0Q0On. 267, é favorevole sulla
regolarita tecnica;

- Dato atto che non viene richiesto il parere di lag@ contabile in quanto il
provvedimento non comporta riflessi diretti o iratir sulla situazione economico-
finanziaria o sul patrimonio dell’'ente;

« Viste le disposizioni legislative sopra richiamate;

PROPONE AL CONSIGLIO DELLA CIRCOSCRIZIONE AMMINISTRTIVA N. 1
“‘“CENTRO - CROCETTA"

di esprimereparere sfavorevolein merito alla proposta di deliberazione n. me@i4£
05366/002avente ad oggetto “Riordino del sistema culturalénese e suo finanziamento.
Approvazione del Regolamerntper le seguenti motivazioni:

- la proposta di “riordino del sistema culturalgriese e suo finanziamento” presentata
dai Consiglieri Appendino e Bertola presenta alquimcipi condivisibili, come ad
esempio la programmazione, la trasparenza e laimeasaccessibilita; questi,
condivisibili e per quanto possibile gia appliai servizi e dal decentramento, vanno
pero inseriti nel contesto odierno del bilancio corle e dei trasferimenti sia verso la
citta sia verso il decentramento. E evidente cleeprogrammazione triennale risulta
inapplicabile quando, come oggi succede regolareemn vi € certezza dei bilanci
disponibili né rispetto all'entita né rispetto einpi di approvazione;

- anche la proposta di un regolamento unico e dniceLgriglia di valutazione si ritiene
sia un errore di fondo: non e possibile paragopavgetti di carattere cittadino come
grandi festival o celebrazioni a progetti di estritoriali e marcatamente specifici per
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una realta di quartiere. Si fa presente infine etgere il piu oggettivi possibili nella
selezione di un contributo non significa togliella aolitica il primato e la necessaria
discrezionalita della scelta: soprattutto in tedipistrettezze economiche la politica a
maggior ragione deve assumersi la responsabilila sieelta finale, garantendo pari
accesso ma determinando in modo inequivocabileequ@litica intenda sviluppare e
guale no.

Hanno riferito, oltre al Presidente Guerrini, irGalieri Re, Gatto, Ferrero, Balena, Bellavita,
Tagliaferri, Maiorana, Vagnone di Trofarello e ale.

IL PRESIDENTE

Invita i Consiglieri a votare il provvedimento nmawolte votazione elettronica.

Al termine della votazione il Presidente proclahseguente risultato:

PRESENTI E VOTANTI: N. 21
VOTI FAVOREVOLI: N. 17
VOTI CONTRARI: N. 4

Per I'esito della votazione che precede

IL CONSIGLIO CIRCOSCRIZIONALE

DELIBERA

di esprimereparere sfavorevolein merito alla proposta di deliberazione n. me@i142
05366/002 avente ad oggetto “Riordino del sistenfttai@le torinese e suo finanziamento.
Approvazione del Regolamento”, per le seguenti vaaioni:

- la proposta di “riordino del sistema culturalgnese e suo finanziamento” presentata
dai Consiglieri Appendino e Bertola presenta alquimicipi condivisibili, come ad
esempio la programmazione, la trasparenza e laimmasaccessibilita; questi,
condivisibili e per quanto possibile gia applici servizi e dal decentramento, vanno
pero inseriti nel contesto odierno del bilancio core e dei trasferimenti sia verso la
citta sia verso il decentramento. E evidente cleepurogrammazione triennale risulta
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inapplicabile quando, come oggi succede regolareemn vi € certezza dei bilanci
disponibili né rispetto all'entita né rispetto eirnpi di approvazione;

- anche la proposta di un regolamento unico e'dnica griglia di valutazione si ritiene
sia un errore di fondo: non e possibile paragopeavgetti di carattere cittadino come
grandi festival o celebrazioni a progetti di estritoriali e marcatamente specifici per
una realta di quartiere. Si fa presente infine etgere il piu oggettivi possibili nella
selezione di un contributo non significa togliella @olitica il primato e la necessaria
discrezionalita della scelta: soprattutto in tedipistrettezze economiche la politica a
maggior ragione deve assumersi la responsabilila sieelta finale, garantendo pari
accesso ma determinando in modo inequivocabileequaitica intenda sviluppare e
quale no.



